Projekt uchwaty nr 42
Uchwata Nr.../.../2024
Rady Gminy Kotobrzeg
z dnia 12 wrzesnia 2024 roku

w sprawie rozpatrzenia protestu wyborczego dotyczgcego wyboru sottysa i rady soteckiej w
Starym Borku
Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 609, z péin. zm.') oraz § 35 ust. 2 Statutu Sotectwa Stary Borek
stanowigcy Zatgcznik Nr 19 do Uchwaty Nr X1/85/11 Rady Gminy Kotobrzeg z dnia 30 listopada
2011 r. w sprawie nadania statutéw sotectwom Gminy Kotobrzeg (Dz. Urz. Woj.
Zachodniopomorskiego z 2011 r. Nr 156 poz. 3265 z pdin.zm.?) Rada Gminy uchwala, co
nastepuje:
§1

Odrzuca sie protest wyborczy dotyczacy przeprowadzenia wyboru sottysa i rady soteckiej w
Sotectwie Stary Borek zgodnie z uzasadnieniem do uchwaty.

§2

Zobowigzuje sie Przewodniczgcego Rady do poinformowania wnoszgcego protest o sposobie
zatatwienia protestu.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Gminy

Adam Malek

! zmiany tekstu jednolitego ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U z 2024 r. poz. 721
2 zmiany wymienionej uchwaty zostaly ogloszone w Dz. Urz. Woj. Zach. z 2016 t. poz. 39611z 2019 .
poz. 1743



Zatgcznik do uchwaty
Rady Gminy Kotobrzeg

zdnia ..........
UZASADNIENIE

Do Rady Gminy Kotobrzeg zostat ztozony protest wyborczy w sprawie stwierdzenia
niewaznosci wyboru sottysa i rady soteckiej w sotectwie Stary Borek.

Na podstawie ogdlnej normy kompetencyjnej, wynikajgcej z art. 18a ustawy o samorzadzie
gminnym, rada gminy ma mozliwos¢ kontrolowania przebiegu i wynikéw wyboréw do organéw
jednostek pomocniczych. Ponadto przepis § 35 ust. 2 Statutu Sotectwa Stary Borek stanowi,
ze kontrole i nadzér nad dziatalnoscig Sotectwa sprawuje Rada Gminy poprzez Komisje
Rewizyjng oraz Wéjt Gminy poprzez upowaznionych pracownikéw Urzedu Gminy.

Biorac powyzsze pod uwage Rada Gminy Kotobrzeg posiada uprawnienia do kontrolowania
procedur wyborczych wyboru softysa i do rady soteckiej, sotectwa Stary Borek .

W zwigzku z tym Przewodniczacy Rady Gminy skierowat sprawe do zbadania przez komisje
rewizyjng, celem wykonania czynnosci wyjasniajgcych zwigzanych z oceng zgodnosci z prawem
przeprowadzonych wybordw na softysa i rady soteckiej.

W wyniku swoich prac Komisja Rewizyjna zapoznata sie z pisemnymi wyjasnieniami Wdjta
Gminy oraz zaprosita na posiedzenie Komisji Sekretarz Gminy oraz pracownikéw urzedu
biorgcych udziat w zebraniu wiejskim w dniu 3 lipca 2024 r. w celu przeprowadzenia wyborow
na Sottysa i Rade Soteckg w Starym Borku z pro$bg o wyjasnienia zarzutéw podniesionych w
protescie wyborczym.

Skarzgca miata zastrzezenia co do prawidtowosci przeprowadzenia wyboréw z powodu
wytozenia dwoch list obecnosci oraz fakt, ze kolejnos$¢ wpiséw byta przypadkowa i na liscie
pozostaty ,, wolne miejsca”. Uznano ,ze jest to zarzut nie znajdujgcy pokrycia w rzeczywistosci.
Wszystkie karty stanowigce liste obecnosci zostaty wypetnione, a dodatkowo listy te zostaty
ponumerowane przez pracownika Urzedu Gminy. Stwierdzi¢ nalezy, ze przyjmujgc
hipotetycznie taka sytuacje , o ktérej wspomina skarzgca , to i tak nie miata by znaczenia iw

zaden sposdb nie wptywata na waznos$é przedmiotowych wybordw. Istotna jest bowiem liczba



mieszkancow , gdyz to od ilosci osdb biorgcych udziat w Zebraniu uzalezniony jest termin jego
skutecznego zwotania, o czym stanowi paragraf 11 Statutu Sotectwa Stary Borek.

- w odniesieniu do zarzutu, ze mieszkancy na liscie obecnosci w rubryce ,,adres” nie wpisywali
doktadnego miejsca zamieszkania oraz ze z powyzszego powodu nie mozna zweryfikowac ,czy
dana osoba jest uprawniona do gtosowania. Komisja Rewizyjna uzyskata od Sekretarz Gminy
informacje, ze na siedemdziesigt pie¢ oséb wpisanych na liscie obecnosci tylko piec¢ z nich nie
wpisato swojego doktadnego miejsca zamieszkania tj. wraz z numerem domu. Zarzut, ze brak
wpisania doktadnego adresu powoduje, iz nie mozna zweryfikowac, czy dana osoba jest czy
nie jest uprawniona do gtosowania réwniez nie moze zostaé uwzgledniony, bowiem
weryfikacja taka jest mozliwa i zostata przeprowadzona przez pracownika ds. obywatelskich
tut. Urzedu. W wyniku weryfikacji ustalono, ze wsrdd siedemdziesieciu pieciu oséb wpisanych
na liste obecnosci tylko jedna osoba nie byta uprawniona do gtosowania.

Podkreslenia wymaga fakt, iz w gronie zebranych siedemdziesieciu pieciu oséb, w gtosowaniu
na Softysa udziat wziety siedemdziesigt dwie osoby, o czym stanowi Protokdt Komisji
Skrutacyjnej sporzadzony w dniu 3 lipca 2024 r. na okoliczno$¢ wyboru Sottysa Sotectwa Stary
Borek;

- Kolejny zarzut ,ze pracownice Urzedu, ktére nadzorowaty wpisy na listy obecnosci w zaden
sposob nie weryfikowaty czy nazwisko i adres wpisane na liste nalezy do osoby, ktéra dang
informacje podata, uznano za dziatanie wykraczajgce poza kompetencje stuzbowe pracownika
Urzedu. Dodatkowo jednoznacznie sugeruje, ze mieszkanicy sotectwa Stary Borek mogli
podawac¢ nieprawdziwe dane, co z kolei zostato wykluczone w drodze weryfikacji
przedmiotowych danych przez pracownika ds. obywatelskich;

- w odniesieniu do stwierdzenia, ze na zebraniu panowat ogdlny chaos organizacyjny, ktéry
mogt sprzyjaé nieprawidtowosciom, przekazane Komisji Rewizyjnej wyjasnienia pracownikow
oddelegowanych z Urzedu do pomocy przy prowadzeniu Zebrania Wiejskiego nie potwierdzity
twierdzenia skarzacej . Zgodnie z Statutem Sotectwa wyborcze zebranie wiejskie otwiera
Sottys, a prowadzi wybrany Przewodniczgcy Zebrania. To witasnie na Przewodniczgcym
spoczywa obowigzek nalezytego procedowania porzadku obrad i zapanowania nad
ewentualng dezorganizacjg;

- Zarzut. ze nie zostato zweryfikowane, kto podawat kandydatédw na sottysa i czy miat do tego
prawo nie moze by¢ uznane za zasadne. Sposrdd siedemdziesieciu pieciu oséb wpisanych na

liste obecnosci tylko jedna osoba nie byta uprawniona do gtosowania. Ponadto zgromadzeni



na Zebraniu Wiejskim uczestnicy mogli poda¢ nieograniczong liczbe kandydatéw na sottysa, o
czym stanowi §25 Statutu Sotectwa, co wiecej pretendent do tego stanowiska mogt
samodzielnie zgtosi¢ réwniez wtasng kandydature;
- w odniesieniu do poszlaki, ze wybory do Rady Soteckiej nie zostaty prawidtowo
przeprowadzone, poniewaz byty osoby ktére stawiaty krzyzyk przy pieciu kandydatach, a inne
tylko przy jednym réwniez nie zastuguje na uwzglednienie. Zgodnie z zapisami Statutu to
zgromadzeni na Zebraniu Wiejskim mieszkancy podejmujg decyzje w drodze jawnego
gtosowania z ilu cztonkéw ma sie sktadac¢ Rada Sotecka, przy czym jest to liczba od trzech do
pieciu cztonkdéw. Zebranie Wiejskie w Starym Borku uznato, ze Rada Sotecka ma liczy¢ pieciu
cztonkdw. Wobec powyzszego mieszkancy mogli glosowa¢ maksymalnie na pieciu sposrod
wszystkich zgtoszonych kandydatdéw. Jezeli mieszkancy gtosowali na mniejszg ilo$¢ sposréd
zgtoszonych kandydatéw to gtosy takie réwniez byty wazne. Zgodnie z §26 ust. 5 Statutu za
niewazne uznaje sie gtosy, jezeli na kartkach do gtosowania:

a) nie dokonano wyboru,

b) dokonano wyboru wiekszej liczby kandydatéw niz miejsc do wyboru,

c) kartka zostata przedarta na 2 lub wiecej czesci,

d) kartka jest inna niz ustalona w ust. 1 §26.

Wobec powyzszego po zapoznaniu sie z wyjasnieniami pracownikéow urzedu i
weryfikacji dokumentacji z wybordw, Komisja Rewizyjna stwierdza, ze wybory
przeprowadzone zostaty zgodnie z rozdziatem 3 Statutu Sotectwa Stary Borek stanowigcego
zatacznik Nr 19 do Uchwaty Nr XI/85/11 Rady Gminy Kotobrzeg z dnia 30 listopada 2011 r. w
sprawie nadania statutéw sotectwom Gminy Kotobrzeg (Dz. Urz. Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego Nr 156, poz. 3265 z pdzn. zm.) i brak jest podstaw do uwzglednienia

wyzej wskazanego protestu wyborczego.






